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EPl'ye cevap ve OXO gercegi...

22 Temmuz 2011 tarihinde EPI sitesinde “ACIL DUYURU” notu ile birlikte “Turkiye’nin Yalan Sampiyonu
Bioplast” bashgiyla yayinlanan talihsiz aciklamayi biyik bir hayret ve saskinlik icerisinde okuduk. Bu
sekilde EPI’nin bizleri ve bizlerin sahsinda Biyolojik plastik endistrisini hedef gosterme gayretlerini
anlamakta zorluk ¢ekiyoruz.

Turkiye’de faaliyete basladigimiz Agustos 2010 tarihinden bugtline kadar, gerek yaptigimiz faaliyetlerde
ve gerekse bilimsel ¢calismalar ile ilgili olarak hicbir sekilde yasal sinirlarin disina tasmadan, Tamamen
bilimsel arastirmalardan yola ¢ikarak kamuoyunu dogru bilgilendirme gayreti icerisinde olduk. Pro-
Oxidan katkilar ile ilgili olarak, Gerek resmi kurumlar nezdinde yaptigimiz girisimlerde ve gerekse
konuyla ilgili olarak yaptigimiz tanitimlarda, hi¢bir sekilde kurum adi zikretmeden konuyu anlatmaya
calistik.

Turkiye’deki varligimizin EPI tarafindan rahatsizlik verici olarak kabul edilmesini dogal karsiliyoruz.
Ancak boylesine gergekleri ¢arpitan bir agiklamayi kaleme almak herhalde ne ticari etik ne de sosyal
ahlak ilkeleri ile bagdasabilir degildir. EPIile ilgili gercekler ortada iken, israrla biyogdziinirlik
iddialarinin stirdiirtiliyor olmasi son derece talihsiz ve distindirtctdir. Kaldi ki, diinyadaki gelismeler
ve bilimsel veriler 1s18inda konuyu degerlendirdigimizde, EPI, cevre agisindan diinya igin talihsizliktir. Ne
yazik ki, Tiirkiye’de mevcut bilgi kirliligi ve bu konudaki mevzuatin yetersiz olmasi, gergeklerin
kamuoyundan saklanmasinda buiyik rol oynamaktadir.

EPI sitesinde Dr. David M. Wiles imzasiyla yayinlanan ve dogrudan BIOPLAST TURKIYE olarak hedef
alindigimiz agiklamanin, bilimsel arastirmalari ve gercekleri ciddiye almayan, temelde kamuoyunu
kiiciimseyen ve degersiz kabul eden bir degerlendirme oldugu gorilmektedir. Onlarca kez aksi
kanitlanarak, EPI'nin iddialar bilimsel olarak cirittlmis olmasina ragmen “ACIL DUYURU” notuyla
yayinlanan acgiklama, icerigi ile birlikte degerlendirildiginde son derece distindurtcidir.
(http://www.epi-

global.com/files/epi news/1311379966Press%20Release%20July%2022%202011%20-%20Turkey.pdf)

Bu nedenle, EPI'nin 6zellikle biyolojik plastiklere karsi durusunu gozler 6niline sermek, subjektif ve
mesnetsiz iddialarina bilimsel ve yasal ¢ercevede cevap vermek ve artik iyice ¢igirindan ¢ikmis olan ve
gerceklerle bagdasmayan subjektif ve mesnetsiz iddialarla tiiketicilerin nasil kandirildigini ortaya
koymak adina cevaplamak ve konuyla ilgili gercekleri orijinal belgeleri ile birlikte kamuoyunun, ilgili
kurumlarin ve yarginin dikkatine sunmak kaginilmaz olmustur. EPI'nin uluslararasi standartlar ve
bilimsel calismalara ragmen, sanki bu gercekleri BIOPLAST olarak sadece biz ortaya atiyormusuz gibi
davranmasi da ayrica talihsizliktir. Oysa bizim yaptigimiz sadece, diinya genelinde kabul géren,
gecerliligi olan standartlar ve bilimsel galismalarin sonuglarini kamuoyuna duyurmaktan ibarettir.
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S6z konusu aciklamada ifade edilen noktalari kisaca 6zetlemekte biyilk yarar olacagini diisiiniyoruz:

a. BIOPLAST'In EPI teknolojisini bilmedigi ve her zaman oldugu gibi, icerisinde kullanilan
katalizorlerin ORGANIK GECIS METALLERININ TUZLARI oldugu ve bunun zararsiz oldugu
iddia edilmektedir. Herhalde bu iddialar, her tirlQ bilimsel veriyi kiigimsemek anlamina
da gelir. Agir metal icerigi kullanilanin aksine civa, arsenik, kadmiyum, baryum vb sanki
baska agir metal yokmus gibi kafa karistirici ifadelerle béyle bir malzemenin iginde uygun
olmayan metaller zikredilerek metal igeriginin anlasiimaz oldugunu séylemektedir. Yapilan
bltln bilimsel arastirmalar, bu materyalin igerisinde agir metallerin varligini
kanitlamaktadir. Bunlardan bir tanesi BPI tarafindan yapilan arastirmanin sonucunda
ortaya ¢itkmaktadir:

ASTM D 6400 | BNQ9011- EPI TDPA EPI TDPA
Tarafindan 911/2007 Gida Atik torbasi Tarafindan uUretilen
izin verilen Tarafindan izin USCC 2004 ambalaj torbasi Ocak
limit verilen limit 2008
(kanada)

Analiz yontemi AMC AMC

Katkilar

Kalsiyum karbonat izin Verilmez izin Verilmez 8,370 ppm 59.6

Kobalt izin Verilmez 38 1,450 ppm 39.7

Demir izin Verilmez izin Verilmez 130 ppm 11.4

Nikel 210 ppm 45 ND <0.30

Cinko 1,400 ppm 463 160 ppm 2.9

http://www.bpiworld.org/resources/Documents/BPI1%20Assessment%200f%200x0s%20v7.pdf

b. Bu tabloda kismen verilmis olan metal degerler BPI tarafindan 12 Subat 2010 tarihinde
yayinlanan bir arastirma raporundan alinmistir. Bu rapor BPI resmi web sitesinde
mevcuttur ve yukaridaki linkten rahatlkla ulasilarak inecelenebilir. Sadece sinirli olarak
belirlenen bu limitler bile gostermektedir ki, Gerek BPI standartlari ve gerekse Kanada
standartlarinin da tzerinde bir miktarda metal icerigi vardir. Acaba bu metal iceriginin
zararsiz oldugu iddia edilebilir mi?

c. Soz konusu agiklamada, EPI katkilarinin agir metal igerdigini kabul etmekle birlikte, Tabir
yerinde ise “E canim ne olacak bu ¢ok az bir miktardir” seklinde anlasilabilecek gayr-i ciddi
ve bilimsel olmaktan son derece uzak bir agiklama getirilmektedir. Kaldi ki, s6z konusu
problem sadece agir metal veya metal igerigi ile ilgili degildir. Temelde bu durum,
BIYOLOJIK g¢agrisimi yapmak suretiyle, sanki yenilenebilir kaynaklardan tretilmekte ve
surdurdlebilir bir malzeme oldugunu iddia ederek tiiketicinin aldatiimasini da icermektedir.

d. Bir plastigi fregmantasyon yoluyla, icerisine gesitli metaller ve katalizorler katmak suretiyle
parcaladiginiz zaman, nasil oluyor da CEVRECI ve DOGA DOSTU haline gelebiliyor? Bu
icerisine kattiginiz METAL TUZLARI (!) Nereye gidiyor? Bizim ilkokul ve Lise’de 6grendigimiz
bilgiler eger simdiye kadar herhangi bir degisiklik gdstermedi ise, hicbir metalin dogada yok
olmadigl yonindedir. EPI kimi kandirmaya calisiyor?

e. EPI'min PRO-PARCALANIR formilasyonunun Amerikan ve Avrupa standartlarina gére
glvenilir oldugunu ve Ingiltere Gida Standartlari Ajansi tarafindan “risk tasimadigi”
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seklinde belgelendirildigi idda edilmektedir. Bununla da yetinmeyip, Amerikan FDA
kriterlerine uygunlugu konusunda bagimsiz taraflarca GORUS BILDIRILDIGI séylenmektedir.
Dikkat ediniz, onaylandigini degil, bagimsiz taraflarca GORUS BILDIRILDIGI ifade
edilmektedir. Bu iddialarin RESMI BELGELERI nerdedir?

f.  BiYOCOZUNURLUK, BiYOESASLILIK kriterleri karsilanamadigi, EPI/OXO katkilarin iceriginde
Yenilenebilir malzemenin bulunmadigi, Biyokarbon icermedigi halde, neden israrla
BiYOLOJik ve DOGAL oldugunu gagristiracak iddialar ve sloganlar ile kamuoyu
aldatiimaktadir?

g. Bizleri OXO teknolojisini bilmemekle suglarken, agiklamada da belirtildigi gibi, prosesin
bilindigi lizere tekrar edilmesi, yani oxidasyon yéntemiyle pargalanan plastigin ikinci
asamada bakterilerin ve mikroorganizmalarin saldirisina ugrayacagi ve biyolojik olarak
coziilecegi iddia edilmektedir. Basitce: Eger boyle ise, neden bugiine kadar
kanitlanamadi?Neden simdiye kadar bu malzemeyi yiyen bir bakteri bulunamadi? Eger
boyle ise, neden hicbir bilimsel arastirma bu kanita ulasamadi? Eger boyle ise, Neden
ortada SERTIFIKA YOK? Bir yandan “EPlI Kompost iddiasinda degildir” derken, diger yandan
nasil Biyog¢oziinir oldugu iddia edilebilir? Bir malzeme kismen veya tamamen
kompostlanamiyor ise ve iceriginde biyokiitle yoksa nasil biyo¢oziinir olabilir?

Bltln ahlaki kurallari bir kenara birakarak fltursuzca ithamlar ile terminolojiyi carpitarak, kamuoyunu
kiiciimseyen, bilimsel arastirmalari hice sayan, mahkeme kararlarini tanimayan EPI ile ilgili carpici
gerceklerin bir kismi asagida kamuoyunun degerlendirmesine sunulmustur:

1.

Amerikan Federal Ticaret Komisyonu'nun neden EPI'yi reddettigini “BPI'in bu konu ile ilgisi
olmadigini iddia etmesine karsin” Federal Ticaret Komisyonu’nun séz konusu standartlar ve
uygulama konusunda tek yetkili kurumun BPI oldugu gergegini kamuoyunun, Cevre
Bakanliginin ve Sanayi Bakanliginin bilgisine sunuyoruz :
http://www.ftc.gov/os/adjpro/d9336/091218dynaletter.pdf

Bir yandan “EPl kompostlanabilirlik iddiasinda degildir” derken diger yandan CEVRECILIK ve
BiyogOzunirlik iddiasinda bulunmak gibi biiylk bir geliski icindedir., BPI'in EPI katkilarinin
Amerikan Standartlarina uymadigi ve bu konuda yapilan bilgilendirmelerin ve galismalarin
gergegi yansitmadigl yoniindeki raporunu kamuoyunun, Cevre Bakanhginin ve Sanayi
Bakanliginin bilgisine sunuyoruz :

http://www.bpiworld.org/resources/Documents/

Biodegradable%20Additives%20Fact%20Sheet%20v8%20July%2009.pdf

iddia edildigi gibi ingiliz standartlarinca uygunlugunun onaylanmadigini, yine iddia edildigi gibi,
kompost standartlarinda yapilan test sonucunda herhangi bir negatif etkiye raslanmadiginin
aksine, EPI katkilarin biyodegradable veya cevre dostu olmadiklarini kanitlayan, ingiliz
standartlari cercevesinde yapilan ve Haziran 2011 tarihinde yayinlanan arastirmayi ve
raporunu Kamuoyunun, Cevre Bakanliginin ve Sanayi bakanliginin bilgisine sunuyoruz:
http://en.european-bioplastics.org/wp-content/uploads/2011/04/pp/BritishStandard.pdf

Bu rapor ayni zamanda Avrupa Atik Yonetimi 94/62/EC direktifinin kurallarina uymadigini da
acikca ortaya koymaktadir.
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Avustralya Mahkemesinin EPI kullanilarak tretilen Goody Plastic Bags ile ilgili olarak bilerek
kamuoyunu yaniltmak ve agir metal icerigiyle bilingli olarak ¢evreye zarar vermek suglamasiyla
ilgili olarak sirketi mahkum ettigini kamuoyunun, Cevre Bakanliginin ve Sanayi Bakanligi’'nin
bilgisine sunuyoruz:

http://www.accc.gov.au/content/index.phtml/item|d/953600

AB Ulkelerinin standart gelistiren kurumu olan EU BIOPLASTIC, acik¢ca Biodegradable
kelimesinin OXO-FREGMANTABLE anlamina gelmedigini ilan etmektedir. Bunun sadece bliyik
bir YALAN oldugunu Kamuoyunun, Cevre Bakanliginin, Sanayi Bakanliginin bilgisine sunuyoruz:
http://en.european-bioplastics.org/technologymaterials/materials/
http://en.european-bioplastics.org/standards/oxo-biodegradability/

iddia edildigi gibi, ingiliz gida standartlarina uygunlugunun gercegi yansitmadigini, ingiliz Gida,
Cevre ve Kirsal isler Birligi (ingiliz Cevre Bakanligi) nin, olusturdugu komisyon ile Loughborough
University tarafindan gerceklestirilen arastirma sonuglari, bu malzemenin zannedildiginden
daha tehlikeli oldugunu carpici sekilde ortaya koymaktadir. Bu gercegi Kamuoyunun, Cevre
Bakanligi’'nin ve Sanayi Bakanligi’nin bilgisine sunuyoruz:
http://archive.defra.gov.uk/environment/business/scp/evidence/theme2/products0809.htm

"Ingiltere'de standart ¢calismalari devam ediyor, bizim de standardimiz ¢ikacak" iddialarinin
arkasindaki gercek diistindurtctdur.

Ayni sekilde yine ingiliz gevre bakanligi biinyesinde olusturulan Ulusal Atik ydnetimi planinda
OXO katkil plastiklerin Ne compostlama yontemlerine ne de geleneksel geri dontisiim
yontemlerine uygun olmadigi acikca ilan edilmektedir. Raporun 14. Maddesinde PLASTIK
bashgi altinda iddia edildigi gibi, herhangi bir onaylamanin séz konusu olmadigini
Kamuoyunun, Cevre Bakanligi’nin ve Sanayi Bakanliginin bilgisine sunuyoruz:
http://www.defra.gov.uk/publications/files/pb13529-waste-hierarchy-summary.pdf

EPI katkilarinin gevresel etkilerini arastiran Loughborough Universitesinde gorevli Dr Noreen
Thomas, Dr Jane Clarke, Dr Andrew McLauchlin & Mr Stuart Patric tarafindan kaleme alinin
bilimsel arastirma raporunun garpici sonuglarini Kamuoyunun, Cevre Bakanlhgi’'nin ve Sanayi
Bakanhgi’nin bilgisine sunuyoruz:
http://en.european-bioplastics.org/wp-content/uploads/2011/03/

publications/EV0422 8858 FRP.pdf

29 Mart 2004 Tarihli Avustralya Federal Mahkemesinin OXO katkilara yonelik mahkumiyet ve
yasaklama kararini ve gerekcelerini Kamuoyunun, Cevre Bakanligi’'nin ve Sanayi Bakanligi'nin
bilgisine sunuyoruz:
http://en.european-bioplastics.org/wp-content/uploads/2011/03/publications/040712 pe-
bags orders.pdf

italyan Rekabet Kurumunun EPI katkili ambalaj tiriinleri izerinde kullanilan CEVRE DOSTU gibi
ifadelerini yasaklamasina iliskin kararini ve gerekgelerini, italyan Resmi Gazetesi’'nde
yayinlanan sekli ile Kamuoyunun, Cevre Bakanligi’'nin ve sanayi Bakanhgi’nin bilgisine
sunuyoruz:

http://en.european-bioplastics.org/wp-content/uploads/2011/03/

publications/060220 Italian_Oxo_sentence%20060220.pdf

Sayfa4 /8


http://www.accc.gov.au/content/index.phtml/itemId/953600
http://en.european-bioplastics.org/technologymaterials/materials/
http://en.european-bioplastics.org/standards/oxo-biodegradability/
http://archive.defra.gov.uk/environment/business/scp/evidence/theme2/products0809.htm
http://www.defra.gov.uk/publications/files/pb13529-waste-hierarchy-summary.pdf
http://en.european-bioplastics.org/wp-content/uploads/2011/03/publications/EV0422_8858_FRP.pdf
http://en.european-bioplastics.org/wp-content/uploads/2011/03/publications/EV0422_8858_FRP.pdf
http://en.european-bioplastics.org/wp-content/uploads/2011/03/publications/040712_pe-bags_orders.pdf
http://en.european-bioplastics.org/wp-content/uploads/2011/03/publications/040712_pe-bags_orders.pdf
http://en.european-bioplastics.org/wp-content/uploads/2011/03/publications/060220_Italian_Oxo_sentence%20060220.pdf
http://en.european-bioplastics.org/wp-content/uploads/2011/03/publications/060220_Italian_Oxo_sentence%20060220.pdf

*?r

11.

12.

13.

14.

15.

Kamuoyuna Duyuru

L‘ 03 Agustos 2011
AT blwﬂ ISC

EPI katkili Grlinlerin COMPOST yontemlerine uygun olmadigini ve gevre igin bir alternatif olarak
degerlendirilemeycegini soyleyen Avrupa Biyoplastik birligi’nin raporunu Kamuoyunun, Cevre
Bakanligi’'nin ve Sanayi Bakanligi’nin bilgisine sunuyoruz:
http://en.european-bioplastics.org/environment/recovery-options/composting/

Avrupa Geri donistimculer birligi (EuPR) tarafindan yayinlanan ve Ureticilerden OXO
kullanmamalarini talep eden, ¢clink{i bu katki maddesinin geri doniislim sistemini sabote
ettigini acikca ifade eden raporlarini kamuoyunun, Cevre Bakanhgi'nin ve Sanayi Bakanligi'nin
bilgisine sunuyoruz:
http://www.plasticsrecyclers.eu/docs/press%20release/EuPR%20Press%20Release%20-
%200X0%20DEGRADABLES%20ADDITIVES%20RECYCLABILITY%20TO%20BE%20PROVED.pdf

http://www.plasticsrecyclers.eu/docs/press%20release/EuPR%20Press%20Release%20-
%200X0%20Degradables%20Incompatibility%20with%20Plastics%20Recycling.pdf

Plastigin mekanik geri donisliminin yararlarini ortadan kaldirdigi, Geri kazanimi sabote eden
gizli aktor oldugu ve bunun sirdirilebilir ¢ozim olmadigini da ifade eden EuPR raporunu ayni
zamanda CEVKO (!) ve geri doniisiim kurumlarinin da bilgisine ve dikkatine sunuyoruz.

Turkiye’de sikca dile getirilen ve biyik bir ustalikla carpitilarak kamuoyuna sunulan ASTM
6954-04 Test yontemine dayanarak, gida paketlemesi de dahil olmak lizere, biyo¢oziinirlik,
cevre dostu ve gida uygunlugu seklinde ortaya konulan iddialarin gercegi yansitmadigini, bu
konuda Amerikan Gida uygunlugunun bulunmadigini ve ASTM test yénteminin kullanim
ydnergesinde gecen ifadelere dayanarak bir malzemenin BIYOCOZUNUR olarak kabul
edilmesinin mimkiin olmadigini, bir malzemenin biyog¢dziinrlik iddiasini kanitlayabilmek igin
diinyada uygulanan standartlar bulundugunu ve OXO katkilarin bu standartlarin hig birinin
asgari gereksinimlerini karsilamadigini Kamuoyunun, Cevre Bakanhgi’'nin ve Sanayi
Bakanhgi’'nin bilgisine sunuyoruz:

http://www.bpiworld.org/resources/Documents/
letter%20t0%20Foo0d%20Packaging%20Production%20Aug%2009.pdf

EPI'nin Diinya'da Turkiye'dekinin aksine tanitimlarini BIODEGRADABLE (Biyog¢dziiniir) seklinde
degil, DEGRADABLE (pargalanir) seklinde yaptigini, Ancak Tirkiye'de muthis bir CEVRE
duyarliligi sergileyerek, Fosil bazl ve biyolojik olmayan bir malzemeyi bir mucizeymis gibi
blyik bir bilgi kirliligi icerisinde kamuoyuna takdim ederek bu malzemenin zararlarini gizlemesi
ve sadece Turkiye'de bu kabil bir calisma ylritmesi son derece distindurtctdir. Akl-i Selim
herkesin "Ne oluyoruz" diye sormasi gerektigi hususunu Kamuoyunun, Cevre Bakanligi'nin ve
Sanayi bakanligi'nin bilgisine sunuyoruz:

http://www.epi-global.com/app/webroot/files/ epi news/1244051915News031208.pdf

Nasil oluyor da, diinyanin diger yerlerinde Biyog¢oziinir olmayan bir malzeme Tirkiye'ye
geldiginde mithis bir performans gostererek mucizevi bir sekilde biyog¢oziinir hale gelebiliyor?

EPI, Photodegradation veya Fregmantation yontemleri ile pargalanabilen bir plastik tlrtdur.
Amerikan Atmosfer ve Okyanus arastirmalari kurumu tarafindan yapilan arastirmanin ¢arpici
sonuglari gosteriyor ki, bu tiir pargalanma sonucunda ortaya ¢ikan kalinti denizlerdeki yasami
da olumsuz yonde etkilemekte ve tehdit olusturmaktadir. Sadece toprakta degil, yagmur ve
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rizgar ile tasinan bu kalintilarin yakin gelecekte deniz yasamini da tehdit ettigini Kamuoyunun,
Cevre Bakanligi'nin ve Sanayi Bakanhgi'nin bilgisine sunuyoruz:
http://marinedebris.noaa.gov/info/pdf/plastic.pdf

Yukarida Kamuoyuna duyurdugumuz EPI gercegine yonelik bazi belgeleri, gerek bilimsel ve gerek yasal
cercevede ortaya konulmus calismalar ve kararlar 1siginda degerlendirdigimizde, EPI'ye gore diinyadaki
bltln bilimsel arastirmalarin tamami YALAN soylemektedir. Buna karsilik sadece EPI tarafindan ortaya
atilan ve higbir bilimsel platformda kanitlanamamis olan iddialarin gergegi yansittigini kabul etmemiz
beklenmektedir.

Bu cergevede, EPI'nin iddialarini onaylamayan bilim adamlarinin galismalarini ve ortaya gikan bilimsel
sonuclari degersiz kabul etmek gerekir. Hicbir Ticari, Ahlaki ve Yasal cerceveye uymayan, Yapilan bitin
resmi agiklamalara ragmen israrla iddialari stirdlirmek herhalde distindiriictdir. Higbir standart,
bilimsel arastirma veya benzeri calismalar EPI tarafindan kabul edilmemektedir. Ugiincii taraf bagimsiz
kurumlarin test yapmalari ve bu test sonuglarinin kamuoyuna acgiklanmasi engellenmektedir. Eger iddia
edildigi gibi mikemmel bir irtin ortaya konuluyorsa, neden tglincl taraf bagimsiz kurumlarin ortaya
koyduklari sonuclar reddedilmekte veya bagimsiz arastirmalardan kaginilmaktadir?

Ureticilerin ve kullanicilarin yakindan bildikleri gibi, s6z konusu testler EPI tarafindan hazirlanan ve hic
bir yasal ve bilimsel gegerliligi olmayan subjektif raporlardan ibarettir. Bir iddianin Gglinci taraf
bagimsiz kurumlarca dogrulanmasinin geregi aciktir. Ancak EPI bu kabil taleplere "baskalari bizim
malzemeyi anlamaz, biz kendi testlerimizi yapariz" seklinde anlamsiz ve mesnetsiz cevaplarla bagimsiz
denetimi reddetmektedir. Acaba, bu konuda uygulanacak kriterleri EPI mi belirlemek istemektedir? Bir
kurumun, ticari ¢ikarlarini gézetmek gerekgesiyle, Dlinya, insanlar ve ¢evrenin bir degeri yok mudur?
insanlar zaten &liiyorlar, Cevre de nasilsa kirletiliyor mu?

Elbette EPI ve OXO katkilar ile ilgili olarak soylenebilecek pek ¢ok sey vardir. Bu malzemenin gerek
insan saghg ve gerekse gcevre sagligi agisindan biyuk riskler tasidigi butiin ¢iplakhgiyla ortaya
konmustur. Yapilan bilimsel arastirmalara ve bu arastirmalarin sonuglarina BIOPLAST olarak bizim
herhangi bir ilave yapmamiz s6z konusu olmadig gibi gerekli de degildir.

Eger iddia edildigi gibi EPI gcevreci ve saglikli bir malzeme ise neden hicbir yerde kabul gérmemis ve
higbir bagimsiz kurum tarafindan onaylanmamistir? Neden hig bir tlke bu maddeyi resmen tanimamis
aksine, bu maddenin buytk riskler tasidigini ilan ederek tehlikelerine dikkat gcekmistir? Neden higbir
standart kurumu tarafindan belgelendirilmemistir? Veya neden hicbir standart kurumu tarafindan bir
standart olusturulmamistir? Acaba diinyada halen gecerli olan standartlari olusturanlar islerini
bilmiyor, malzemeyi tanimiyorlar mi? Yoksa EPI’nin taleplerini dogru bulmadiklari veya
kanitlayamadiklari veya OXO'nun gercekte zannedildiginden ¢ok daha tehlikeli ve zararli oldugu icin mi
uzak duruyorlar?

EPi bize ders vermek yerine, Ahlaki cizgiye dénerek ortaya attiklari yalanlar sebebiyle kamuoyundan
Ozur dilemelidir. Dinyaya verdikleri zarar rakamlarla ifade edilemeyecek kadar biyiktir ve bu zaten
kanitlanmistir. BIOPLAST olarak yaptigimiz calismalarin hig birinde, kurumsal gortslerimizi yansitmak
yerine, titizlikle bilimsel calismalari ortaya koyarak, bu konuda diinyada yapilan uygulamalari 6rnek
vermek suretiyle kamuoyunu bilgilendirme yolunu tercih ettik. Ancak bilinmelidir ki, Dlinyaya yalan
soyleyen BIOPLAST degil, EPI'nin kendisidir. Yalan konusundaki uzmanliklari biitiin diinya tarafindan
tescil edilmis, mahkemeler tarafindan da onaylanmistir.
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Diinyada DEGRADABLE yani PARCALANABILIR katki maddesi olarak piyasaya siiriilen bu malzemenin
Turkiye'deki yansimalarini ¢arpici sekilde ortaya koymak agisindan:

a. EPI kullanilarak iretilmis posetler tizerinde yapilan PARCALANABILIRLIK testlerinin
biyocozinrlik ile ilgisi yoktur. Posetlerin lzerine yazilan ASTM D 6954-04 Test yontemi, bir
malzemenin biyo¢ozinilr oldugunu degil, bu malzemenin FREGMANTE MALZEME oldugunu ve
parcalanmanin biyolojik olarak degil, Kimyasal bir reaksiyon sonucu gerceklestigini kanitlar.
Turkiye’de hicbir kurum veya kurulusta, BIYOCOZUNURLUK testlerini yapabilecek ekipman
veya teknoloji mevcut degildir. Bu konuda EPI'nin Biyo¢oziinirlik standartlari cercevesinde
(EN13432 TSE standartlari da mevcuttur) RESMI BELGE ortaya koymalarini ve varsa bu kabil
bilimsel belgeleri kamuoyuna agiklamalari zorunludur.

b. Bir malzemenin Parcalanabiliyor olmasi, o malzemenin saglikli ve yararl oldugu anlamina
gelmez. EPI kullanilarak tretilen plastikler, parcalanarak dogada kalici hale gelmektedir. Besin
zincirini etkilemekte ve agir metaller zaman icinde birikerek dogal yasami olumsuz
etkilemektedir. Metal konsantrasyonlarinin zararsizligini kanitlayabilmek adina EPI'nin
Bagimsiz ve tarafsiz kurumlar tarafindan onaylanmis RESMI RAPORLARINI kamuoyuna
actklanmasini bekliyoruz.

c. Fosil bazh bir malzeme olan Plastigin icerisine kiiclik bir miktar EPI karistirmak suretiyle plastik
kiitlesinin tamaminin nasil CEVRECI olabileceginin kamuoyuna agiklanmasini bekliyoruz.
Turkiye’de siklhkla reklami yapilan, SU ILE DOST oldugu iddialarindan ne tir bir bilimsel veriye
dayandigini kamuoyu merak etmektedir. Bu iddialarin RESMEN ve BILIMSEL olarak kanitlayacak
Belgelerin agiklanmasi geregini kamuoyunun degerlendirmesine sunuyoruz.

d. Cesitli EPI katkil plastik malzemeleri Gireten firmalara verilen yalan-yanls bilgiler ile hazirlanan
klise ve sloganlarla kamuoyuna yutturulmaya calisilan CEVRECI, CEVRE DOSTU iddialarinin
arkasindaki gerekgelerin, hangi yasal ve kabul edilebilir bilimsel veriler veya bagimsiz
laboratuarlarca onaylanmis sertifikalar ile yaptigini ortaya koyan YASAL BELGELERINI Kamuoyu
ile paylasiimasini bekliyoruz.

e. Fregmantasyon siirecinin 2 yil ile sinirli olmadigini, evlerde poset saklayanlarin da tanik
olduklari gibi, bu posetlerin pargalanarak toz haline geldigini bilmeyen yoktur. Pargalanma
surecinin kontrol edilmesinin nasil miimkiin oldugunu kanitlayan BILIMSEL VERILERIN kamuoyu
ile paylasilmasini bekliyoruz.

f.  EPI tarafindan yapilmis subjektif testlere dayanak, Fosil esash petrole dayali plastik
malzemenin nasil BIYOLOJIK bir materyal haline donistiigli mucizesini Bilimsel olarak
KANITLANMASINI, Ne tir bir yenilenebilir kaynaktan elde edildigini ve nasil siirdirdlebilir bir
Grln oldugu ile ilgili bilimsel belgelerin agiklanmasini bekliyoruz.

g. Dinyanin pek cok tilkesinde EPI/OXO katkilarin kulaniminin neden yasaklandig, Turkiye disinda
EPI1/OXO katkili malzemelerin {izerinde "BIYOCOZUNUR" veya "CEVRE DOSTU" gibi sloganlarin
kullanilmasina neden izin verilmedigi ve standart basvurularinin neden reddedildigi
gerceklerinin de acikytreklilikle kamuyou ile paylasiimasini bekliyoruz.

Bilimsellikten uzak, kural tanimayan ¢ikarcilarin, diinyayi ve insan sagligini tehdit etmeleri karsisinda
sessiz kalinamayacagi herkes tarafindan bilinmektedir. ilgili kurumlarin ve Yargi organlarinin bu konuyla
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ilgili olarak tim diinyada oldugu gibi Turkiye’de de lzerlerine diisen gorevi ilgili yasalar ve uluslar arasi
sozlesmeler cercevesinde yerine getireceklerine inaniyoruz.

Herhalde EPI bu sekilde kavramlari anlamsizlastirak, terminolojiyi harcialem kullanmak suretiyle
diinyadaki bilimsel gercekligin gézardi edilebilcegini dislinliyor. Elbette bu cercevede muhatabimiz EPI
degildir. Ortaya atilan iddialarin bagimsiz, bilimsel ve kabul edilebilir yontemlerle kanitlanmasi
zorunludur.

Oxo teknolojisini bilmedigimiz veya oxo konusunda uzman olmadigimiz yoniinde suclayici veya
klicimseyici cocukca ifadeler de ayni yazida yer almaktadir. OXO teknolojisini bizim bilmemiz gerekli
degildir. Bizi ve kamuoyunu ilgilendiren sey bu teknolojinin sonuglaridir. Bu da bilimsel olarak ortaya
konmustur ve gdstermektedir ki, EPI, gercekleri diinyadan gizlemektedir. Hayal lizerine kurulu bir
sistemin gercekler karsisinda durabilmesi mimkiin olmadigi icindir ki EPI, bu akil almaz, kural tanimaz
tavrini sirdirmektedir.

Bu cercevede 2872 sayili Tlrk Ceza Kanununun, 26.04.2006 tarih ve 5491 sayili Kanun ile revize edilmis
ve cevre kirliligine neden oldugu tespit edilen kurum kurulus ve isletmelere agir yaptirimlar getiren.
2872 sayili Cevre Kanununda (5491 ile degisik) idari yaptirim én goriilen gevre suglari igin, bu kanunun
181. Maddesi Cevrenin Kasten Kirletilmesi hakkinda hapis cezasini, 182. Maddesi Cevrenin Taksirle
Kirletilmesi hakkinda adli para cezasini gerektirmektedir. Yine ayni kanunun hikimleri cercevesinde
bu durumun idareye bildirimi zorunludur ve bu cercevede Tirk Yargisini géreve davet ederek sug
duyurusunu kamuoyunun ve ilgililerin dikkatine sunuyoruz.

Hasim CAYLI
BIOPLAST - TURKIYE
Tel :+90212 3274401
Email: hcayli@bioplasttr.com
www.bioplasttr.com
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